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Jiftah / Jefta / Jefte tOrténete

Jud. 11-12,7
I. (hazi) dolgozat
Szempontok és adalékok az elemzéshez

A szbvegbl elvben — a legéltaldnosabb formaban — az mondHaigy a
torténetnek / az ilyen jell&gbibliai torténeteknek nem tartalma a térténelmi
forras, mert a tartalom, a narrativum ellerésére abszolute semmi lefsggiink
nincs, ezért pusztan irodalomnak kell tekintentmdenben a benne leirt
élethelyzetek, bizonyos motivumok (amelyeket azesféd mint magatol
ertetidoket, reflektalatlanul hasznal) 6nmagukban is jefldna kdzeget, lazdbban
vagy szorosabban korhoz kotblet ezért ezeknek van bizonyos forrasértékik. A
forrdselemzés feladata ezeknek a mozzanatoknakepkiralasa és értékelése.

Az ilyen elemzéseknél a szakirodalom: atfogd t@témunkak, kommentarok
stb. (amelyeknek megismerése természetesen miékebb korben kivanatos és
elény6s) nem arra hasznalandé, hogy atemeljuk, tébbédbé atfogalmazva, a
bennik ebadott torténeti rekonstrukciét (mert egy szint&ikdrténeti munka a
konkrét bibliai szvegrészen kivul sok mas elemdelhaszndl), hanem leginkabb
altalanos tajékozodasra, a széveg forditasbanzslvészleteinek észlelésére Stb.

A szintér azonositasdhoz hasznalhatd a MacmilldsieBAtlas (és magyar
valtozata), kdzelebBl, a no. 78 akcionista térképvazlat (NB: nincsaajtinden
szbban forgd helynév)

A politikai helyzet:nincsJiszraél/ 1zrael (az integrélt &llam), sem a térzsek filot
ket Osszefogd hatalom, csak egymashoz féldrajzKégel elhelyezked
torzsek alkalmi vagy tartésabb szdvetsége, illdtwafliktusa. A legebsebb
torzs a térségben nyilvanvaléan Efraim (mintdkdsis). Gilead a térténetben
Manasszét meg tudta nyerni szovetségesnek (11,29)

Az elemi politikai egység esetenként még csak remtirzs: Efraim és Manassze
torzsek ugyan, de Giledd csupan a terulet altal hatdgozott populacids
egység, népcsoport. NB: territorialis és leszarsiaiéarzsi) egységek konnyen
atvalthatodnak egymasba, a tdrzsi genealdgia ndauivieszarmazas, csak a
szolidaritds megfogalmazésa fiktiv leszarmazadaraban. Gilead lakossaga a
Jordan Ny-i partjan 8l népesség (Efraim) kitele@iilla demografiai nyomas
feszlltségét migracioval feloldd) csoportjai.

LA szépan forgd szOveg tagabb tdrténeti hatterébgyeh szabaq ajanlanom egy sajat cikkemet
is: K. G., “Allam-torténetek: Az okori Kelet és aliia vilagabdl”, Elet és Irodalom 46, no. 52
(2002. december 27) / http://www.es.hu/index.phg®widoc;376
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Jollehet Gilead territoridlis egység, a szovegbamint a torzsi szervezetekben —
“G. vénei” (2 °1p7) a vezed testllet (11,5) (NB: az éilt eltérs forditasok
rosszak!)

A késsbbi Izrael 6sszetéinek integracio €itti vagy legfeljebb kezdeti allapotara
mutat az elemi politikai egységek kozotti konfligtyl2,1 skk.). Nem az
egységes lzrael tagolédott — masodlagosan — téesdkanem Kanaan
tertletén, kilénbdz eredei, ethnikai, nyelvi csoportokbdl alakult ki lassu
integracios folyamatban (ethnogenezis!)

Az elbeszélés szamara Edom és Moab szilardabhbkpokiakulat, mint a majdani
Izrdelbe integralodd 6nallé torzsek barmilyen jgillkapcsolata / szovetsége
egymassal. Ammon a szévegben — mint altalaban EaBém — “Ammon fiai”
(17w °12), ez szintén lazabb szervezetre utal

Fontos, hogy a konkrét helyszin alapjaban véve @hdzjordania, a Jordantol
“messze” keletre, a Jabboktdl E-ra (ca. a Kinnésed Jabbok kozott)

Transzjordania E-i részei (E-D): Basan (a Jarmuktdh) — a Jabbok két partja
menti teriilet — a felfld (Moabtol és az Arnontérd). Gilead: tag értelemben
az egész Transzjordaniajikebb értelemben csak Transzjordania E-i részének
imént emlitett kdzponti terllete. A név népetymadsgmagyarazata: Gen.
31,47 (téves!). Tob még tavolabb, Gileadtdl EKemmolyan senki foldje, ahova
a kitaszitottak menekilnek (mint magyarorszagi Waedsban, mondjuk, az
Ecsedi-lap)

A teruleti vitdk (11,13 skk.) a gyér népességrségben szilard allami egységek
lassu kialakulasanak folyamatat kisérik

Micpa (11,11): Gilead-Micpa

Ammon: a mai Amman (Jordania)

Kades: a mashol tdbbszér Kades-Barnea néven emtedetlység Kanaan déli
térségében

Az elbeszélés egyetemesen elterjedt narrativ mezzdmmotivumai (ezek akar
folklor motivum-repertériumban — Aarne—Thompsomz®nosithatok):

a) eflizott fia (vo. kitett gyermek: Sarrukin, Kiirosz, Ralos stb.), itt szinezve a
hadzassagon kivil nemzett (illegitim) fid (11,1) I@khikus kategoriak
szerint:mamzéy statusaval. NB: apjanak legitim fiai (patrilolsalhvdzassag)
kergetik el. A torténet ésen hasonlit Abraham — Hagar — Séara esetével
(Gen. 16 és 21,9 skk.)

b) fogadalom és teljesitése (11,31); vo6. a homérognlogidban Agamemnon
(és leanya: Iphianassza / Iphigeneiagy ldomeneusz (és — talan — a’fia)

c¢) leanysiraté / leanybucsu (11,37)

d) Jiftah apjanak a neve ugyanaz, mint a térség.riex olyasmi, mint a “son of
nobody”: nem a személy a lényeges, hanem a szedegegkisebb fia /
kiralyfi stb.)

Fontos korilmény: a szeréglneve nem jahvista név

A torténet mogott allé vallasi képhez fontos: telfetalommal birénak ismerik el
mas ethnikai csoport istenét (11,24), de csak aattadsoport folott
(henotheizmus), s ugyanezt az elvet tartjak érvamgle 3ivH-ra nézve is, szé
nincs tehat lIzrael istenének egyetemes hatalmarol

2 V6. Euripidész, Iphigeneia Auliszban; Racine, t@tie en Aulide; mas alap-
motivummal: Goethe, Iphigenie auf Tauris stb.

% |domeneusz fogadalmahoz az antik szoveghelyelsst Robert GravesA gorog
mitoszoBudapest: Eurépa Kdnyvkiado, 1970), 11, p. 564. (169, 12).
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A torzsi / territoridlis tagoltsag dialektus-kil@#gekben is kifejezésre jut
(sibbolet — szibbolel. NB: a sz6 nyelvészeti, illetve politoldgiai) teinussa
valt; lényege a szibilAnsok nem-fonématikus valiaizétt: W versusp, amelyek
fontos szerepet jatszanak a sémi nyelvekben

A szabadcsapatok szerdelgse politikailag “void” {Ures’) térben / terlileten (ahol
nincs valamiféle elismert hatalom) tobbfeléfetdul az i.e. 2. évezred végén
(12-11. szazad), legismertebb példa Idrimi (OKT®@h 4.3.) vagy David (I.
Sam. 25) esete

Irodalmi keret: a birdk katonai—politikai—biréi héha a szovetségbe tomdful
torzsek folott. (NB: abirdk sz6 abird archaikus magyar tobbes szarb&a
magyar sz6 nincs.) AdW / safatjelentése’itélkezett’, értsd:birbnak nevezett
torzsi vezed volt’; sofét ‘bird’, tdbbes szamsoftim A bird kharizmatikus
tisztség (12,7), Jiftah azonban csak a konyv kémténetében bird, a
narrativumban alkalmi, valasztott katonai vézesapatparancsnok, “tabornok”
(itt: 7P / kacin) (11,6 és 11,11) és “(a nép) fej@’x7 / ros) (11,11) (&kacina
kozépkorban a hitkbzségi vedkt/ elbkeléségek egyik elnevezése)

Az emberaldozat problematikajahoz. A paradigma: ahbm-Izsak (aziTpy /
akéda (Gen. 22); emberdldozat nincs, csak mint a véglés fenntartas nélkuli
odaadés (ez az &ldozat) bizonyitasanak mitologmadigmaja (azaz jelképes,
fiktiv aldozat). A végkimenetet az elbeszélés, alapg l1zsak esetében
visszavonja, itt (11,39) szinte az érthetetlensébgmmalyba burkolja. A
tényleges aldozat helyett a torténetben bucsustedartas / gyasz van, tehat
ritus (atmenet-/ atlépés-ritus, vo. Arnold van Gamnite de passagel909).
Atmenet: kilépés a cselekélet®| (amit a férj, gyermek stb. jelent)

Diplomaciai érintkezés elemei: kdvet (11,12), ébgek targyalas (még ha irodalmi
formaban kapjuk is)

A torténeti érvelés / torténelem mint hivatkozdsipa(mitologizalva) (11,15 skk.)
parhuzamba van allitva a theologiai érveléssel.eAadus-hagyomany Izréel
torténeti tudatanak legbélsnagjahoz tartozik. A régiség-elv (11,26) 300 éve,
egyrészt, “kerek szadm”. A mi torténeti kronolégidkéretében csak abban az
értelemben hasznalhatd, hogy a torténet elb&§snék régiség-elképzelégér
informal (mondjuk, i. e. 850 / 800 / 750 k. besaéhultrol)

Gyézelem Unneplése: dobszo, tanc (11,34) (NB: a hiétiarn / 1%nm / mehola
itt: tobbes szammeholoj alapjelentésebin): “forogni’. A klasszikus (arabos)
német Reigentanznem az egyetlen lehetséges megoldas. A Szt. Jeromo
Bibliatars. forditasa: “tAncolo karokkal”

A Jordan elég nagy (szélesjvizii) ahhoz, hogy az atkeléshez gazldkra legyen
szlkség (12,5)

A szoros értelemben vett Jiftah-torténet elemzésenpontjdbol nem lényeges, de
azert figyelni kell a szerkesitkoncepciora. A Jud. narrativ kerete (torténetiréi
koncepcid): in — megbanas, isteni segitség kérése — istenséggizabadulas
(és ismét Ujra ugyanaz)
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