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Az aldbbiak nem helyettesithetik Binleitungok megfeled fejezeteit, nem is
akarjdk helyettesiteni; nem nyuUjtanak mast, mintelfmdashoz annak idején
elokészitett, de csak utdlag irasba foglalt anyagat.Efnleitungok megfeleb
fejezetei mellett hozzaolvasanddk a bibliai tortéde torténetél szo6l6 munkak
is.

1. Elézetesen.

A “torténeti konyvek” elnevezés jellegzetesen aeketény Biblia-tudomanybdl
ered, a héber Biblia (Tanakh) gorog (zsido-gordgydnjanak (Septuaginta / LXX)
szerkezete nyoman. A héber kanon rendjét felboravhXX a Neviim risonim
kdnyvei mellé helyezte Ketuvimtobb kdnyvét (Rut, Chron., Esr., Esth.) és tébb, a
héber kanonban egyaltalan nem széremtot (Jud., Tob., I-Il. / -IV. Makk.,
Esdras apocryphus). Ezek valoban torténeti—elb&faédgi iratok (tbrténelemnek
tekintett narracio). A LXX &ltal kialakitott sorrdra Jiszraéltorténelmésl szo6lo
folyamatos elbeszélést kiterjeszti a “babyloni fogjs utani idkre, és elviszi
egészen a Makkabeus felkelés koraig. NB: Dan. a 14K is megmaradt a
préfétak rendjén. A LXX-ban éathelyezett kdnyvekdrigos értelemben a Biblia
torténeti narrcidjat rendezik el kronologiai étaben: Rut a Jud. utdn kapott
helyet, Esr.—Neh. és Esth. a Chron. utan; Jud.obs dlbeszéléseinél azonban a
sorrend nem koveti a torténetek fiktiv ()éjabntjat, bar van hagyomany ennek
figyelembe vételére is: ... — Chron. — Esr. — NehTeb. — Esth. (a r. kath.
Neovulgata és magyarul a Szent Jeromos Biblia@rdorditasa, 1997, ezt az
elrendezést adja). A keresztény Biblia-tudomanymyps iranyzatai a toérténeti
kdnyvek soraban targyaljdk a Torét is.

Hebraisztikai vonatkozasban mindenképpen helyesehb kiterjeszb
értelmezéseket elvetve ragaszkodni a héber kanoéhaannak elnevezéseihez,
még ha irodalomtudomanyi értelemben a “proféta” sein fedi is aNeviim
risonim tartalmat, €s akkor is, ha a Tanakh mas részetbgan — mint ahogyan
van — torténeti anyag.

A Neviim risonimnégy konyvet foglal magaban: Jogw(r® / Josua) , Jud.
(o°vEW / Birdk), Sam. {Xmw / Samuel), Reg.ofa%n / Kiralyok). Az utobbi
ketts felosztasa két—két kbnyvre masodlagos.

2. A torténelenszé.



Hérodotosz (lasd konyve élsnondatat) ictopin, ‘vizsgaldodas’s kutatas’ > lat.
historia. Angol, francia a latinbdl, némeGéschichty magyar dtorténik’ igélsl.

A klasszikus héberben: (3)1)72(1)n toldot (a jelzett iras-valtozatokkal) 3>,
a szuletést jeleitgyokisl; jellegzetesen a genealogiai elv kiterjeszté2g. 027
Q°1°7, ‘krénika’ (<ypovog, id6’), annalisztika (< latannus “év’).

A D190 sz6 ebforduldsai a Tanakhban csak Gen.; Rasi kommentirjab
tulnyomérészt ugyancsak Gen. (néhany eset Exell®nben &riin az aggadikus
midras-irodalomban. Gen. 2,477 @°»wi N179I0 19K) és kil. a Misndban
atvitt értelemben iso1? N177n vagyo n? n17on stb.).

Mai héberben: 7001 (joveveénysz0); Ny DMp, ol "9
(eseményekil); D>y NITOIN (t6rténelem tagabb keretben)rn N179I0, 9190
T°RN (elbeszélés) stb.

3. Torténeti jelleg elbesz&l mivek emlitése (hivatkozas a szdveg forrasaként) a
Bibliaban:

> N1An9m 990 Num. 21,14 (mitologizalt térténelem)

w1 990 Jos. 10,13 (mitologizalt térténelem); 1. Sam.8L(1ij-dal” / gyasz-
énekir’p Saul és Jonatan folott)

nnow 127990 |. Reg. 11,41

773 7 HRW °29nY 0o 7127 700 |. Reg. 14,19

Q°m°11 *727 790 Neh. 12,23

773 7 PR °3%1 990 |. Chron. 9,1 stb.; illetve Il. Chron. 25,26 stb.

N11927177 990 Esth. 6,1 (“emlékezetre mélté dolgok kényve” /[dém-konyv”)

4. A genealogian{172n) elvben a csalad / térzs / klan (“nemzetség”) értaet”
stb. szolidaritdsanak keretét jeloli ki. A kozeldte (sémi) vildgban tdbb
nemzedéken &t redlis tartalma van / lehet. (Modematkozasban személyes
szkepszisemet jeleztem “Meddig él egy nemzet?” iicitanulmanyomban.)
Terjedelmesebb genealogiak rendszerint csak a dszibtfis / 0Osszetartozas
szociolbégiai tényét fogalmazzak meg leszarmazassaladfa formajaban. A
genealogiak a multra vonatkoznak, tehat a tortémetékezet vagy a konstrudlt
torténelem emlékét — tag értelemben: torténetirdsll 1atni bennik. Még tagabb
értelemben: a genealogia a torténetiras egyik denmiaja.

A genealdgiai lista, akar szobeli, akar irdsbelet @) linearis-progressziv (az
6stol lefelé halado: ... -DEDAPA — NAGYAPA — APA — XY / “EN"), (b) linearis-
retrogrdd Xy / “EN" — APA — NAGYAPA — DEDAPA — ...) vagy €) csaladfa
(nemzedékenként minden leszarmazott).

Példa az dokori Keleft a kirélylistdk: az 6-asszir és az 6-babyloni (Haumépi)
dinasztiakés-nevei (k6zds amurrd eredetre vallé azonos newejdgyzeéknek van
mind @), mind () tipusu valtozata.

IRoDALOM: Fritz Rudolf Kraus, “Kénige, die in Zelten wohntéBetrachtungen tber den Kern der
assyrischen KonigslisteMededelingen der Koninklijke Nederlandse AkademieWatenschappen,
Afd. LetterkundeNR 28, no. 2 (Amsterdam, 1965); Jacob J. Finkelstefhe Genealogy of the

Hammurapi Dynasty”Journal of Cuneiform Studie20 (1966), pp. 95-118; Wilfred G. Lambert,
“Another Look at Hammurabi’'s Ancestorsipurnal of Cuneiform Studig82 (1968-1969), pp. 1-2.



A Bibliaban mintegy 25 hosszabb-révidebb genealoggdlazat talalhato.
Néhany torténetileg kilondsen fontos kozullk:

Abraham leszarmazasi tablazata: Gen. 11,16-32 I{p-B#bur térség / Harran
kornyéke / Naharina ~ Ardm Naharamil 29X Gen. 24,10 stb. helynevei
genealogiava alakitv@acelnl #9131 : Nahor)

Abraham és KetaranMuvp) fiai: Gen. 25,2-4 (dél-arabiai torzsek / torzsi
széllasterlletek stb.)

Jismaél ¥xynw») fiai: Gen. 25,13-15 (dél-ardbiai torzsi szallésketek stb.).
(NB: Jismaél késbb a héberben az arabok / muszlimok / torékdk neve)

Eszau (Ezsau) / EAOnm{IX X177 1WY) / Széir (°yw) “nemzetségei” {1770):
Gen. 36,15 — 36,10-19 — 36,20-30, illetve Edém kiralyad’0%m): Gen.
36,31-43 (Dél-Transzjordania — Negev — Dél-Arakidilet-, helység-, torzsi
nevei vegyesen, egy részik nem verifikalhat6). (NB: alluf 719X sz0,
‘torzst’, ‘sejk’ jelentésben, itt szerepel jellegzetesen, égdb a zsidod
kozségekben az adott kézség gazdag, partfogo ttidupddlyasos szemeélyeit
jeldli. — Edom / Edom kébb a héberben az 6korban Roma, majd keleti
orokose, Bizanc — és tagabb értelemben az egésszkény vilag —

elnevezése lett, 8kebb értelemben pedig a német-romai csészarsagra

hasznaltak)

Jékob fiai / Jiszraél “12” tbrzse: Gen. 49 és Daat.

David genealogigjanfT?n): Rut 4,18-22. — NB: az itt szerépAmminadab
(271°1Y) nevéhez lasd még Ex. 6,23 (Aron feleségének ;apjain. 1,7
(Juda egyik torzsének vedp); . Chron. 6,22 (Lévi egyik unokaja); I.
Chron. 15,10 (csalddfLévi torzsében). Vo. Cant. 6,12 is. Valodi dél-
transzjordaniai név, ebba térségbl asszir kiralyfeliratokban (Assur-ban-
apli) is Amununadhbi és egy jordaniai (Amman) edényke feliratan iRut
k. genealogidjahoz kapcsolja az Ujszovetség Jézasmazasat, a két
jegyzék (Méaté ev. 1,1-17 és Lukacs ev. 3,23-38) dhébga szovedh is
evidensen konstrudlt (vo. Luk. 3,38), és a benogkait nevekben is részben
eltér egymastol. Maté példa a ferd) (tipusnak nevezett genealogiéra,
Lukécs alp) tipusra.

5. Eletrajz.

Az életrajz torténeti elbeszélés, kozéppontjdbary egmber életének
esemeényeivel. A szerkesztettség minden életrajzminppos szinten irodalomma
tesz. Irodalmi riként készllt életrajzok az Okori Keleten: Szinuld@ténete
(Egyiptom) (Dobrovits Aladar forditasa iA paraszt panaszail963); Idrimi
szobor-felirata (Alalah, Sziria) (Harmatta Janaslfidsa, in: OKTCh) stb. Eletrajzi
regény Okori keleti torténeti szeméWr Xenophon, Kirosz neveltetése
(Kirupaideig (Fein Judit forditdsa, 1965, és Ujabb kiad.).

A legnagyobb torténeti-életrajzi elbeszélés a Blmin David kirdly torténete
(I. Sam. 16-1. Reg. 2). — Figyelmet érdemelnek gysaabasu bibliai elbeszélés
modern regényes feldolgozasai: William Faulkmdrsalom(1936); Stefan Heym,
Der Konig David Bericht/ David kiraly krénikaja(1972); Joseph HelleiGod
Knows/ Isten tudja(1984); Torgny LindgrenBat Seba1984) stb. Heym regénye



kilondsen érdekes abban a tekintetben, hogy abfilizi egykori, Salamon altal
kinevezett torténetird kritikai kutatasait alligkdzéppontba.

6. Forrasok hasznalata a bibliai torténetirasban.

A torténetirds jellegének megitélésében leginkalibvatkozéssal felhasznalt
forrasok a relevansak. Az okori Keleten, lzraelierez tként az adminisztrativ
okmanyok, levéltari jellefyiratok felhasznaldsat, akar sz6 szerinti idézgesenti.
llyenek, példaul: Salamon legmagasabb rangu tiguisebi (27?) (. Reg. 4,2-
6); a keruletek és kormanyzdék°gxl) (I. Reg. 4,7-19) stb. De David “vitézei’-nek
(o™23) jegyzéke (ll. Sam. 23,8-39) részben szébeli hagyo/on (legendék)
alapszik. Taldn megallapithatd, hogy hiteles dokuédmét az i. e. X. szazad
masodik fele (“Salamon kora”) 6ta lelhetlink fel i@liban (ami nem jelenti, hogy
ez utan minden tuddsitas kiallja a torténeti kaitjk

Levéltari forrdsszovegeknek latszanak — vagy |digm$ ilyenek alapjan
készlltek — az arami nydiviratok Ezra konyvében. Darjaves / Dareiosz
Babylonban és Ekbatanabatnnx) 1évo kirdlyi irattarara, amely a kincstarhoz
tartozott €°711 *7 X150 N°2), expressis verbiatal Esr. 6,1. (Babylénban az irattar
helye feltehgien a Déli palota els keleti udvara mellett volt, mint korabban is.)
Ezra kdnyve héber forditasban ismerteti Kirosz etdt a zsidok hazatérésének
engedélyezésélr (Esr. 1,2-4), majd a kébbiekben eredeti ardmi széveggel idézi
Klrosz rendeletét a jeruzsalemi templom restaukékils engedélyezégér(Esr.
6,3-5). Tovabbi iratok Ezranal: Abar-nahara (~ aldber nar) lakosainak
(szamaritdnusok) level&7ax / iggarta) / beadvanya Artahsastra kirdlyhoz (Esr.
4,11-16), mint a széveg mondja: masolatban / szrirdz idézve {awId /
parsegedy a kirdly erre valaszul kiadott rendeletengnd / pitgamg / leirata
(X3:pw1 / nistevana (Esr. 417-22) stb.

7. A torténetird / szerkeszforrashasznalatanak jol felismerietyomai vannak a
Neviim risonimkdnyveiben.

Parhuzamos / kétszeri elbeszélés: Josua halala2ddsiud. 2), Kirjat-Széfer /
Debir elfoglalasa (Jos. 15,14-19 // Jud. 1,11-I8fuzsalem / Jebusz elfoglalasa
(Jud. 1,8 /I lIl. Sam. 5,6-9) stb.; ellentmondaskaaaéani lakossag elpusztitasa /
megmaradasa (Jopassim <« Jud. 1-2,5); a narrativumhoz nem kapcsolodé
epizodok: Dan attelepitése (Jud. 17-18) vagy delbémi agyass?’s / pileges
szornyi, veres torténete (Jud. 19-21). Stb. Tovabbi péiddiosszan lehetne
sorolni.

8. Olyan eseményt, amelyet a Biblia emlit, és amelyet kéils a Biblian kivili —
forrasbodl is elleirizni tudunk, legkorabban az i.e. X. szadzad végéan
tudomasunk.

Ez az el§ ellerdrizhets esemény I. Sosenk (gor. Szeszonkhisz) farad (945-9
(XXIL. / libyai dinasztia) hadjarata Palesztinabéh.faraé neve a Bibliabapw w,
l. Reg. 11,40 stblege pwiw / Susak vo. az asszir feliratokban szekefusinqu
irasmodddal.) A lazado Jarobeam (Jeroboant) advaraba menekult Salamorélel
(i. h.). A farab Roboam, Juda kiralya (ca. 930-9%2)vében sziriai hadjarata
soran (i. e. 925 k.) — amelyen a felvonulashozak&sos Utvonalat, dia marist



valasztotta — megsarcolta Jeruzsélemet (I. Re@®514, Il. Chron. 12,5-9). A
diadalmas sziriai hadjaratrél a karnaki templombelivatban adott beszamolot.
(Palesztinat az Egyiptomban hagyomanyestenués Hurru néven emliti.) A
Palesztindban aratott ggelmet egy domborfiben is megorokitette. Hidba élt a
politikai emigrans Jarobeam &zudvaraban, és hiaba segiteitea tronra a “10”
északi torzs Judatol elszakado terlletén: hadj&@atan nem kimélte Jarobeam
orszagat, lzréelt (az északi allam) sem. Megidddieddllitotta sajat szobrat. A
Jezreel-volgyBl Transzjordania felé tett kitét.

A kégibbi néhany évszazadban az asszir és babyloni fieliéyok adatai
teszik leheivé a Biblidban leirt események kronoldgiai régZtés elemzését (az
egyoldalt szemlélet, helyenként egyenesen toriftigdtsag kodjanak feloldasat).

Kézvetlen szinkronizmusok IzraekJada és AssziriaBabylonia torténetében az ékirasos

szbvegekben
Ahéb (Izréel) /Ahabbu 853 Izrdel mint az asszir-ellenes koalididll. Sulmanu-asaridu
Szir'ilaja tagja részt vesz a qargari csataban 6. éve
18. éve

Jéhu (Izréel) ), “Humri| 841 adot fizet Asszirianak
(Omri) haza(bol)’ /
laua sa Bit-Humri

(sic))?
Joas (Jehoas)daszu ca.806 Tell ar-Rima (E.-Mezopotamia), IIl. Ill. Adad-nérari
Szamerinaju(lzrael) Adad-néréari sztéléje: “Hattu”, benne
“Humri  (Omri) orszaga” (lzrael
meghdditasa — Vo. Il. Reg. 13.b:
szabadulas az arami uralom alél
796 adot fizet Asszirianak
Uzzija / Azarja Azrijau) | 744 hiségeskiit tesz Asszirianak(?) I1I. Tukulti-apil-Esara /
(Juda) Pul(u)
738 asszir-ellenes koalicié Sziridban 8. éve
Menahém (Izréel) / 7387: 6nként adét fizet Asszirianak (Il. Rep.
Minihimmu 15,19 skk.)

Szamerindja

Pekah (lzrael), “Humri 735 szovetségre lép Arammal és Edommal
(Omri) haza(bal)” / Assziria ellen
Pagaha Bit-Humri

! Neve a Bibliaban csak réviditv8alman Hésea k., 10,14.

2 Az affiliacio pikantéridja, hogy Omri dinasztiaj@ppen Jéhu dontétte meg, kiirtvan a
kiralyi csalad minden tagjat. Il. Reg. 10.

% A kiraly “szolgé-janak (Sebanjahu) pecsétnyomagazir stilusu vésettel.



Ahéz (Jida) Jauhazi
Jaudaja

734 segitséget kér Assziriatol lzrael
Damaszkusz ellen (ll. Reg. 16,7 slfk.)

733 adot fizet Asszirianak; levelében az
asszir kiraly szolgajanak és fianak neve
magat

VA

“Omri haza” /Bit-
Humria = Pekah /

7332: Assziria elfoglalia Damaszkusz
Galilea és a Jordanon tuli teriletek e

t,
ay

Paqaha(lzrael) részét, lakossagukat deportélja (Il. Reg.
15,29)

Hoésea /Auszi’ (I1zrael) 732 Hésea mint asszir vazallus keril @z

izraeli  trénra  (0sszeeskivése s

merénylete Pekah ellen: Il. Reg. 15,30)

731 Hoésea adét fizet Asszirianak

724 Hésea (9. éve) besziinteti az addfize
Asszirianak (ll. Reg. 17,4)

So6mrén ostroma

Hdésea asszir fogsagbhan

Assziria megkezdi Sémron $zamarain/
Szamerinastromat

é6¥. Sulmanu-asaridu /
Szalmanasszar

722 Assziria elfoglalja Sémront (Il. Reg.
17,6; 18,10)

720 Assziria elfoglalja Gazat és Asdodot,
deportalja |zrael lakossagat

1. Sarrukin /Szargén
2. éve

7132: Asddd asszir ostroma (Jes. 20,1-2),
asszirok Gazaig jutnak el

AD_10. éve

Hizqijjahu (Juda) /
Hazakijau

703 Babyloni kovetek latogatast teszn
Jeruzsadlemben (Il. Reg. 20,12-15 / J
39,1-8)

bll. Marduk-apla-iddina
es. / Merodakh-
baladan

701 Asszir hadjarat Egyiptom ellen;
Jeruzsalem ostroma (ll. Reg. 18,13; Jeg
36), Lakhis elfoglalasa

Szin-ahhé-eriba
4. éve

Menasse Menaszi(Juda)

ca.6698: a kiraly, Assziria “szbvetségeéc—?’
latogatast tesz (hodolat!) “Babyléon™ban
(= Assziria?!) (Il. Krén. 33,11-17)

Assur-ah-iddina

ca. 667: a kirdly Assziria “szOvetségese

2"Assur-ban-apli
(egyiptomi hadjarata
alkalmabal)

(értsd: megsdisitette a korabb
hiiségeskiit)
648 Babylon (Samas-sum-ukirn

figgetlenségi haborgjanak leverése u
az asszirok Babylonbél, Urukbdl st
deportaltakat telepitenek le Sémrénb
(Ezra 4,9 sk.)

t)é@\ssur—bén-apli

Amon (Juda)

6442: Menasse haldla utan fia, Amo
folytatja apjanak asszir-barat politikaj

(Il. Reg. 21,19 skk.)

* Bustanay Oded, “Ahaz’s Appeal to Tiglath-Pilesiérin the Context of the Assyrian
Policy of Expansion”, in: Michael Heltzer, Arthue&al & Daniel Kaufman, EdsStudies
in the Archaeology and History of Ancient IsraeHonour of Moshe Dotha(Haifa: Haifa
University Press, 1993), pp. 63—71.

® Fennmaradt pecsétnyomdja, amelynek vésete nernmalkiodik az alakos abrazolas

vallasi tilalmahoz.

® Nahman Avigad, “A Seal of Manasseh Son of the Kirgrael Exploration Journal
13 (1963), kil. 133-136.




Jésijahu (Juda) 609 A kiraly 31. évében: Il. Nekho északiNabu-apla-uszur
hadjarata; megiddo6i csata (Il. Reg. 23,29118. éve

Jehojakim (Juda) 605 A kirdly 4. évében: karkhemisi csata (]I.21. éve
Kron. 35,20; Jer. 46)
Jehéjakin / * (Juda) 5987: Babyléni hadjarat Jeruzsalem ellen] d. Nabu-kudurri-uszur

varos elfoglalasa, a kiralyt sth. fogsaghd. éve
viszik, Jeruzsalemben Babylén vazallus
kiralyt Ultet a tronra

Cidgijahu / * (Juda) 587 / 586 A kirdly 11. éve: Jeruzsalem19. éve
elfoglalasa §bu / av 7), a varos és a
templom lerombolasa (ll. Reg. 25,8)

561 Jehojakin kirdly szabadon bocsatasAmél-Marduk
fogsaganak 37. évében (Jer. 52,31)

9. A Neviim risonimtdrténelemszemlélete az eseménytdrténetnél magazatien
kiolvashato a benne foglalt konyvek kronolégiajabdl

Josua kényve a Jordanon valé atkeléssel daikda Kiralyok II. kdnyve Il.
Nabu-kudurri-uszur jadai helytartéjdnak (Gedaljdhmgggyilkolasaval Il. Reg.
25,25 sk.), illetve Jehdjakin — a David-dinasztiaxirmazo, a babyloni fogsagban
is legitimnek tekintett kiraly — babyloniai statns&k megemelésével (fogolybdl
magas rangu emigrans) (i. e. 561) fégik be (Il. Reg. 25,27 skk.). Eszerint
Jiszraél torténete Kanaan tertletéheddtit Ez a beallitds a territorialitas elvén
alapul. A Neviim risonim torténeti nfivében nép és terllet elvalaszthatatlan
egymastol. ANeviim risonimszorosabb értelemben Juda torténetét adja, Jiszraé
hallgatélagosan azonosnak tekinti Judaval (amelyteelllete az eseményékt
fuggoen idbrol idére valtozhatott), az északi allam, Izrael, amelia®an haléla
utan kivalt a davidi kiralysagbdl, és amelyet azszéa®k (Il. Sarrakin) mar
korabban birodalmukhoz csatoltak (i. e. 721inds orszag.

10. Nyilvanvald, hogy aNeviim risonimszdvegcorpusat legkordbban a babyléni
diaszporaban allithattdk dssze. Minthogy a Judada visszatérésre, a perzsa
vazallus-allam (tartomany) felallitasara, a templajaépitésére vonatkozd érdemi
szovegek mind &leviim ahronimvagy aKetuvimrészeit képezik: nyilvanvalé az
is, hogy aNeviim risonimérdemi részei még a restauraciéttkeletkeztek.

Maganak a restauracionak a kronologiaja bizonytale@ényegében Ezra
reformjainak keltezésélt fligg. Ha Artahsastra = I. Artaxerxész, akkor Eira.
458; ha pedig Il. Artaxerxész, akkor i. e. 398.y8al érvek szolnak Ezra kései
dataldsa mellett; s ezNeviim risonimdatalasat illéten Ugyszolvan szabad kezet
ad. Ha nincs is konszenzus a torténeti irodalombeimtékado vélemények szerint
valészirii, hogy térzsanyaga még a babyloni diaszporabarulélék valamikor
i. . 550 k. (azaz a Kurosz#l helyzetben).

Ebbsl a felismeréstl indult ki Martin Noth (1902-1968), amikor — mégnn
kdnigsbergi professzor — megfogalmazta a deuterataniorténetirds elméletét
(Uberlieferungsgeschichtliche Studjei®43). Az elnevezés kozvetlenill a Deut.-ra
utal, kozvetve pedig a Josijahu altal bevezete#. (621 k.) kultikus reformokra (a
jeruzsélemi templom restaurélasa, Il. Reg. 22,3;skRI10 990 / toérvénykdnyv
megtalaldsa, 22,10 skk.; a templom megtisztitdsdemen kultusz targyaitdél, 23,4
skk.; az idegen kultuszok bezaradsa Juda mindenségdpen, 23,8 skk. stb.).



Jésijahu reformjai ugyan inkabb idealista prograknmeevezhetk, mintsem
valdésagnak, mert megvalositasukra és elfogadtatsukiralynak nem volt elég
ideje: meghalt a megiddoi csataban (Il. Reg. 23/28. Chron. 35,20-24) (i. e.
609). (NB: Josijahu Megidddban 1. Nekho farad leadgével szallt szembe, de
gyanithat6, hogy tulajdonképpen lzrel terlletéyvannak egy részét akarta volna
Judahoz csatolni.)

A deuteronomista torténetiras elmélete szeriNeaim risonimvalodi torténeti
mi. Noth elképzelése szerint a Deut.-ban foglalt édpkonyv lehetett a
kiindulopontja (Deut. 4,44-30,20 vagyiikebben: ~—28,68, mégigebben, a15d
170, amelyet Jésijahu idején a templomban megtalaéeakd: megfogalmaztak,
elrejtettek és megtalaltak). A kétségkivil Josijd&onabdl valé térvényeket,6g
esetleg magéat az egész Deutdoszerkesztette meg, formalta azza az irodalmi
egységge, amelynek ismerjik. Ebben az értelembetlegsa Deut. is része a
deuteronomista torténeti imek. Ez a kiterjesét felfogas azonban mindmaig
erésen vitatott.

IRoDALOM: Martin Noth, The Deuteronomistic HistorySheffield: Sheffield Academic Press,
1981); Moshe WeinfeldDeuteronomy and the Deuteronomic Sch@tford: Clarendon Press, 1972,
és reprint).

A deuteronomista torténetitimszerkes4ije arra a kérdésre kereste a valaszt,
hogy miért semmisilt meg Izrael (i. e. 721) és nijda (i. e. 586). Szerkesizt
torténetir6t mondunk, de ez lehetett tobb szematyvakar egy iskola, irAnyzat
(“Deuteronomistic School”), amely tobb évtizeden faglalkozott a megéko
évszazadok torténetének értekelésével. Torténetaniélete szerint az ok a vallasi
tévelygés, az idegen kultuszok atvétele. Kozpoméiké a 8ivH és Jiszraél kozott
6sidokben megkotott szovetséghez valdiség. A deuteronomista torténetird
Joésijahu reform-torekvései alapjan itéli meg az eétsmplom koranak kultusz-
politikajat, és egyebek mellettéként az idegen kultuszok — legtobbszor
diploméaciai okokbol szikséges vagy a vazallusiustaniatt elkertlhetetlen —
atvételének tnében latja Jiszraél pusztulasdnak okat. Kilénggembeins ez a
magyarazat a Kirdlyok Il. kdnyvében, amelynek esemié az asszir hoditas
arnyékaban zajlottak (lasd a fenti tablazatot), devényesul az egész
szovegcorpusban, és meghatarozta a tortériegrésen elfogult Izrael- (az északi
allam) ellenességét. A korszakkal foglalkozo katikbrténetirasnak leginkdbb ezt
a mozzanatot kell az &ltalanos torténeti helyzétatie elemzése, kiisforrasok,

asatasi leletek alapjan korrigalnia.
IrRoDALOM: J. van Seterdn Search of History: Historiography in the Anciewtorld and the
Origin of Biblical History(New Haven, CT: Yale University Press, 1983).
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